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Uz jste nékdy béhem hadky ¢i diskuse pouzili argument typu
,normalni lidé to ale (na rozdil od tebe) délaji tak a tak”?
Navzdory tomu, Ze se vlastné jedna o argumentacni faul, se

k tomuto rétorickému manévru obcas uchyli vétSina z nas. Co ale

ve skutecnosti takovy vyrok vyjadfuje? V prvni fadé to, co za
,nhormalni”, respektive zadouci, povazuje mluvéi. I v pTfipadé, ZzZe
by se takovy vyrok zakladal na znalosti konkrétnich statistik ¢i
faktd k dané problematice (coz se v pfipadé vétsiny spontannich
mezilidskych rozepii asi nestava), stale stoji za povSimnuti
pouziti pravé slova normdlni. Mohli bychom misto toho fict tfeba
,Vétsina lidi to déla takto”. Slovo ,,normalni” ma ale zvlastni
silu - je totiz ze své podstaty vzdy uz hodnotici, normativni. Kdyz
tedy partnerovi/partnerce, ditéti ¢i kolegyni/kolegovi Fikame néco
jako ,prosim té&, normalni ¢lovék by se choval takhle a ne takhle”,
vyjadfujeme nejen to, co by podle nas délala udajna vétsSina, ale
také to, co bychom si predstavovali, Ze by dotycny mél udélat. Kdyz
naopak druhého chlacholime vétou ,neboj se, to je pfece normalni”,
snazime se tim zpravidla legitimizovat néjaky ¢in nebo reakci,

0 niz paradoxné tusime, Ze by se pozorovateli neznalému situace,
mohla zdat nemistna ¢i pfehnana. Samotny pojem ,normality” je tedy
na jedné strané z podstaty relativni a kontextudlni, ale pfitom si
ve svém pouziti narokuje univerzalni platnost. A tim je nebezpecny.

Noxmalita vs. jinakost

V domacich debatach o tom, jestli se ma postel stlat tak ¢i

onak nebo jak se bali kufr a podobné, byva pouziti argumentu

o normalité vétsSinou viceméné nesSkodné. Preneseme-1li jej ale

na celospolelenskou Uroven, ma jeho zdanliva ,,logika” v mnoha
pripadech dalekosahlé a hluboké dopady na Zivoty konkrétnich lidi.
Jak ve své knize Imaginace jinakosti popisuje Filip Herza, idea
snormalnosti”, jez vychazi z diskursl mediciny a statisticky,

se stala kulturni autoritou i idedlem (nebo v horsSich ptipadech
vyslovené ideologii), o jehoz dosazeni ¢i alespon pribliZzeni



se k nému by c¢lovék tak néjak mél usilovat.! Nastaveni ,,obecné
sdilenych” kritérii normalnosti se pak nevyhnutelné stava
spolecenskym a politickym nastrojem, ktery pifispiva k disciplinaci,
kontrole, udrzeni fadu ¢i produktivity.

Herza se ve své knize soustfedi zejména na to, jak se predstavy

o normalnosti mohou ustavovat a posilovat prostiednictvim
exotizace odlisSnosti. Tato exotizace je zalozena na lidské
fascinaci kuriozitou a ,monstrozitou”, jez se tak dodnes stavaji
pfedmétem zabavy a ,pouceni”, jehoz cilem je v dlsledku utuZovat
pravé kategorii normality. Druhou strategii, jak se ve spoleCnosti
uplatiuje normativni a opresivni efekt konceptu normalnosti,

pak je tabuizace a stigmatizace ,,abnormalniho”. A pravé strach,
zamitnuti ¢i vytésnéni jsou druhem reakce na jinakost, o kterych
prostfednictvim vystavy Rozhovory s monstrem uvazuje Eva Kotatkova.

Kotatkova se ve své tvorbé dlouhodobé vénuje? pravé predstavam
normality a institucionalnich ramcl, které ji spolu-konstituuji

a legitimizuji. Zajimad se o souvisejici mechanismy (pie)vychovy

a vzdélavani, stejné jako o podoby a pfiéiny socialniho vylucovani.
V projektu Rozhovory s monstrem, ktery vznikl piimo pro galerii
MeetFactory v Uzké kuratorské a produkéni spolupraci, a kterému
pfedchazel autoréin témér dvourocni vyzkum a shér materiald, se
Kotatkova zaméfuje konkrétné na jinakost télesného, senzorického,
neurologického ¢i mentalniho ,postizeni”.

Pfedstava ,postizeni” ¢i ,nezplsobilosti” je pf¥imo zalozZena na
konceptu normalnosti. Jak psali v roce 2013 kuratoii vystavy
Postizeni normalitou (mezi nimiz byla i Katefina Kolafova,
odbornice na disability studies z katedry Genderovych studii na

1 Filip Herza: Imaginace jinakosti: PraZské ptehlidky lidskych
kuriozit v 19. a 20. stoleti, Scriptorium, 2020.

2 Mezi projekty znamé Ceskému publiku mizeme v tomto kontextu
zminit napf. vystavné-divadelni projekt Dvouhlavy Zivotopisec
a muzeum ptedstav / Justicni vraZda Jakoba Mohra, ktery
Kotatkova uvedla v roce 2015 v kulturnim prostoru Pradelny
v arealu Psychiatrické 1lécebny v Bohnicich; nebo loriskou
vystavu Otev¥eni ryby (hodiny akvakultury) v galerii OFF/
Format v Bzxné.



FHS UK, ktera se podili také na doprovodnych vystupech k vystavé
Rozhovory s monstrem): ,Pojem ,postizZeni” ptedpoklddd urcitou

uz ustdlenou, kodifikovanou a institucionalizovanou ptedstavu

o tom, co je ,normalni”. Tato ptredstava nds vede k rozlisSovdni na
zdkladé jinakosti, jehoZ vysledkem je vytvdteni mensin a jejich
ptipadnd diskriminace Ci spolecCenské vylouceni.® Kolarova

v antologii Jinakost-PostiZeni-Kritika: Spolelenské konstrukty
nezplsobilosti a hendikepu také objasnuje mozny spolecensko-
kriticky vyklad konceptu ,postizeni”, s nimz se mj. identifikuje
fada 1lidi spisSe nez s (v €estiné uz ponékud neutralizovanym)
anglismem ,hendikepovany”: ,Pojmem ,postiZeni” se zde neodkazuje,
jak je obuvyklé, k jinakosti téla ¢i mysli, nybrz ke spolecCenskym
mechanismim vylucovdni a stigmatizace, postihujicim osoby, jejichz
télesnost a intelekt neodpovidaji domnéle univerzdlné platnym

a zddnlive ptirozenym parametrim normality.” Koladfova dale dodava:
,Ne/zplsobilost a ,postizeni” nejsou prostymi faktickymi popisy
télesnych, smyslovych, intelektudlnich a psychickych dispozic

a charakteristik, ale jednd se o abstraktni a analytickou
kategorii popisujici a rozkryvajici zplsoby socidlni diferenciace
a hierarchizace.”* K tomuto spolecCensky kritickému pojeti vyznamu
slova ,postizeni” se hlasime i my, pakliZe jej pouzivame v kontextu
vystavy Rozhovory s monstrem. SoucCasné je tfeba mit na paméti,

ze oznacCeni ,lidé s postiZzenim” je stale stigmatizacéni, protoze
nadale utvrzuje vydélovani lidi na zakladé odlisSnosti.®

https://www.dox.cz/program/postizeni-normalitou

Katetrina Kolatova: Disability Studies: Jiny pohled na
postizeni, in: Jinakost-PostiZzeni-Kritika: Spolecenské
konstrukty nezplsobilosti a hendikepu, Katefina Kolarova (ed.),
Sociologické nakladatelstvi, Praha , 2012, s. 11 a s. 17.

5 Oznaceni ,,znevyhodnéni” je v kontextu Ceského jazyka mozna
o néco vhodnéjsi, jelikoz jasnéji indikuje strukturdlni
povahu onéch znevyhodnéni, kterym tito lidé musi celit.
Jak upozornuje Kolafova, disledna formulace by vsak musela
znit napf. ,znevyhodnéni pfedstavami normality a povinné
zdatnosti”.
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Mluvici a mléici hlavy

Také Kotatkova se vymezuje viCi pfedstavé ,pfirozené” duality
normalniho a abnormalniho a snazi se tato schémata ve své tvorbé
naruSovat prostiednictvim empatie a imaginace. Jako pIipadova
studie pro uvazovani o téchto tématech ji tentokrat na vystavé
Rozhovory s monstrem slouzi materialy vztahujici se k relativné
nedavnym pfipadim, kdy se obyvatelé nékolika ceskych obci ohradili
vici projektlm stavby chranéného bydleni.

V prvni ¢asti galerie vytvorila Kotatkova spolu s architektem
vystavy Dominikem Langem prostfedi pfipominajici pravé nedokoncenou
stavbu takového chranéného bydleni. Na stavenisti se setkavame

s postavami, jenz reprezentuji realné i smysSlené (ale mozné) aktéry
onéch vysSe zminénych ,kauz": starostku, hejtmana, architekta,
pfedsedkyni petic¢niho vyboru, feditele neziskovky poskytujici domov
znevyhodnénym, Zenu podporujici zaclenéni znevyhodnénych do jejich
mésta i muze, ktery se vzniku chranéného bydleni na vedlejs$im
pozemku agresivné brani. Kotatkova pouzila pro scénar této zvukové
hry koladz skutecnych vypovédi zastupiteld i obcanl pfevzaté

z médii, doplnila je ale v nékolika ptipadech o fiktivni promluvy
architekta planované stavby a postavu nazvanou Strach ditéte.

Audiohra, jez je feSenda jako prostorova zvukova instalace, ve
které promlouvaji jednotlivé obifi textilni hlavy, se postupné
cykli, argumenty se opakuji a béhem poslechu tak nakonec vystupuje
na povrch pfedevSim nedorozuméni a nedoieSenost celé kauzy.
Samotné ,stavenisté” dotvaii - pifedevSim diky mnozstvi nesmyslnych
detaild - pocit absurdity ¢i bezvychodnosti. Kromé zbytnélych

hlav mluvcich na nas sem tam vykouknou i zplihlé, mlcéici hlavy.
Pfedstavuji potencidlni klientky a klienty planovaného bydleni,
ktefi v celém pfipadu figuruji v podstaté jako loutky - at uz

jako obavani ,strasaci” nebo jako ,potiebni”, kterych je tifeba se
zastat. K vyjadfeni jejich nazorl a potfeb jim ale béhem dlouhych
jednani i medidlnich vystupl nikdo prostor nedal. A tak zlstavaji
mlé¢ici i tady..



Kde dfima monstrum?

Dalsi cast vystavy je setméla, pripomina jeskyni nebo sklepeni. Na
protéjsi strané ve tmé odpociva chapadlovité monstrum. Samo o sobé
ma daleko k désivosti - naopak poskytuje navstévnikim vystavy
moZnost se zavrtat do jeho mékkych chapadel a poslouchat. Uzkost
se ale dostavuje, kdyz naslouchame jeho vypravéni. Dozvidame se
ptibéhy skutecnych lidi i fiktivnich postav, které promlouvaji

0 prozité diskriminaci, Sikané a znesvépraviovani.

Jejich zkuSenosti se dotykaji chovani Gfadd a ustavl, moci

i zvali lékaiské diagndézy, probléml pracovniho trhu, vylucovani
z kolektivu, vysméchu ¢i (ne)moznosti bydlet ve svém a osamostatnit
se. Jednou z pficin jejich pfikofi je pravé strach ostatnich -
oné iluzorni vétsSiny - z odlisSnosti. Proto vyznam slova monstrum
v nazvu vystavy Kotatkova zamérné presmérovava od hanlivych
konotaci s tradicnim chapanim ,monstrozity” jako odlisSnosti®

a predstavuje nam zde naopak Socialni monstrum, které se zivi
iracionalnimi a spolecnost prostupujicimi obavami z jiného

a neznamého, snahou se vi¢i tomuto jinému vybavit obrannymi
mechanismy a vytésnit jej na okraj.

Jak popisuje sama Kotatkova: ,,Socidalni monstrum je ztélesnénim
nasich naucenych obav a strachi. Roste, ¢im vic rostou nerovnosti
a utlak, je kolektivnim télem nasich emoci. Ve vystavé vyprdvi,
protoZe nemi(ize prestat. Md tam sv(j pelech, v noci se moZnd
prochdzi méstem a vraci se vZdy o néco vétsi. MlLuvi o tom, jaké
to je, kdyz vds oznacuji jako jiné a jaké necCekané podoby na

sebe mize vzit strach z nezndmého. Nase spolecnost je postavena
na nerovnosti a vyclenovdani. 0d détstvi je v nds cilené budovdn
strach z jiného, nezndmého. Na odlisnost neni &as, pro systém
ptedstavuje hrozbu. To, co je jiné je casto oznacovdno jako
nefunkéni, neuplné nebo nemocné; jako néco, co pottebuje opravu
nebo vytazeni z chodu. 0dlisny pohyb, gesto nebo 2vuk je okamzZité
diagnostikovdn, korigovdn, lécen. Imaginace je tolerovdna pouze

6 Nechvalnym pfikladem takového chapani byla naptiklad poutova
,obludaria" neboli freak shows.



jako prosttedek snéni, ne jako ndastroj zmény. Jsme uceni jedném
ptibéhum, zatimco jiné jsou umlcovdny, mazdny.”

Kotatkova tak upozorfuje nejen na otevienou negaci odlisSnosti,
kterd se mlZe projevovat aktivnimi urazkami stejné jako pasivni
ignoraci’. VSima si i problematické povahy snah o korekci nebo
zmirnéni odlisSnosti. Na mocenskou povahu mediciny a potencialni
stigmatizaci skrze diagndézu poukazuje casto také Katerfina
Kolafova: “Vylouceni a dohled vyst¥idaly ,rezimy lécby a pomoci”
[..] ,Zrozeni kliniky” ptedznamenalo zapojeni mediciny do snu

o normalité a ustavilo medicinsky diskurs jako jeden z hlavnich
diskursl, ktery md napvisté moc nad obsahem pojmu ,normalita” a tim
1 nad individudlnim télem a mysli. [..] Rezimy lécby a charitativni
pomoci mohly byt osvicensky motivanou snahou jinakost zaclenit,
paradoxné ale, poloZily zdaklad mocenskym strukturdam, které vedou

k opétovnému vylouceni ,postizenych”, abnormdlnich a odlisnych -
tentokrdt se ovsSem vyloucCeni odehrdvd skrze shluk rehabilitacnich,
pedagogickych a terapeutickych praktik.*®

Splet spolecenskych konstruktl a predsudkl, které vedou ¢i napomahaji
tomu, Ze jedni jsou povazovani za plnopravné obcany a jini jsou
znesvépraviovani, je komplexnim polem, jehoz zkoumani se vénuji

pravé disability studies, zaroven ale také mnohé obclanské iniciativy
a aktivisté nebo pravé umélkyné a umélci. Samotnou Kotatkovou v tomto
ohledu zajima mimo jiné problematika vychovy déti i potencidl pravé

v détském véku podporovat pozitivni vnimani vzajemné odlisnosti.

7 0dlisnym projevem objektifikace jinakosti, jez je méné
ztetelny a pro mnoho lidi p*ijatelny, je snaha znevyhodnéné
heroizovat: ,Zbavit se negativnich p¥idomk( nestaci -

1 zdanlivé pozitivni hodnoceni totiZ utvrzuji a reprodukuji
stigma alterity. Obdivné vzhliZeni k ,postiZengm” jako hrdindm
a hrdinkam, kte¥i neunavné ptekondvaji svij osud, je druhou
tvd7i abjekce a jistoty, Ze ,postiZeni” nejsme my. Oba typy
stereotypu, negativni stejné jako pozitivni, stigmatizuji

a napomdhaji utlaku.” - K. Kolafova: Disability Studies: Jiny
pohled na postizeni, s. 14.

8 Katefina Kolafova: Disability Studies: Jiny pohled na
postizeni, s. 23 a s. 25.



Neni nahodou, Ze specifickou postavu v ramci pribéhu stavby
chranéného bydleni pfedstavuje v pojeti Kotatkové Strach ditéte -
tedy nikoli dité samo, ale element strachu, ktery si dité osvojuje
na zakladé reakci a argumentl dospélych. Kotatkova tak opét
upozornuje na mechanismy, které vedou k osvojovani ¢i pasivnimu
pfejimani nasich postoji. V diskusich, které na téma stavby
chranéného bydleni v Ceskych obcich realné zaznivaly, se totiz

ze strany odplrcld objevoval zvlast silné argument zaloZeny na
pfedstavé, Zze pravé déti by nemély byt vystaveny kontaktu s lidmi,
ktefi se néjak odlisuji.

Redakce imaginace

Kotatkova naopak vnima détskou ,nepfedpojatost” (kterou si

vSak zaroven nesmime idealizovat, protoze k jeji , kontaminaci”
socialnimi vzorci dochazi uz od nejutlejsiho véku) jako
potencialitu, kterd je oteviena radikalité imaginace a empatie.
Pravé proto je tieti cast vystavy koncipovana jako spolecény prostor
urceny setkavani, diskusi a tvorbé.

Svétla mistnost s obfimi textilnimi novinami na sténach a uprostred
s velikym stolem, jehoZz vysSka je uzplsobena predevsim détskému
navStévnikovi, predstavuje ,Redakci imaginace”. Pro tvorbu

Evy Kotatkové je klicové, Ze vedle kriticnosti v ni ma svoje
nazastupitelné misto také pozitivni p¥istup. Pozorny posluchac

si povSimne, Ze uz ve vypravéni monstra oblas zaznély snové
ptibéhy - snéni o nécem lepSim. Pravé imaginace ma podle Kotatkové
emancipacéni potencial, a proto je tfeti vystavni instalace
pfipravena k tomu, aby si zde déti, ale i jiné skupiny navstévnikl
mohly spolecné pfedstavovat zménu a vize lepSiho svéta, ale i to,
jak ho spolec¢né doopravdy vytvorit. Skutecnost, Ze tato mistnost
pfedstavuje pravé redakci , symbolicky naznacuje také ambici
pfepsat narativ nepochopeni a odmitnuti, ktery vykresluje audiohra
v prvni mistnosti. Misto vyhybavych, sebe-ospravedliujicich nebo
vyslovené nepifatelskych vyjadieni, ktera se v souvislosti s onémi
kauzami prohnala médii, poskytuje Kotatkova na obfich strankach
svych textilnich novin prostor pro nova vypravéni. Vypravéni

o pochopeni a o pfijeti. Vystavu Rozhovory s monstrem bychom tedy
neméli vnimat jako misto tiché kontemplace jiZz hotového, do sebe



uzavieného ,estetického objektu” tvofeného jednotlivymi instalacemi,
ale jako jako prostor k aktivizaci publika - prostor vybizejici

jak ke kritickému uvazovani, tak k zapojeni predstavivosti, a také
k potkavani dalsSich lidi a rozhovoru s nimi. Rozhovory s nasim
Socidlnim monstrem maji pfedstavovat pouhy zadatek.®

Momentem, ktery Evu Kotatkovou pifi studiu diskusi okolo onéch
»problematickych” staveb obzvlast zaujal, bylo spojeni ,strach
z neznamého”. Toto spojeni totiz z rlznych stran zaznivalo
opakované. Nékteri odplrci stavby se odvolavali na to, Ze je
pfirozené mit obavy z toho, co nezname.

Tento aspekt castecéné odkazuje také k nedostatecné komunikaci

a diskusi mezi jednotlivymi zainteresovanymi stranami (kraj, obec)
a predevsim ve sméru od zastupitelskych organd k obyvatellm, ktefi
se méli stat budoucimi sousedy lidi s ,postizenim”. V tomto ohledu
je do urcité miry ona obava z neznamého pochopitelnd a lepsi
komunikace, edukace a véts$i transparence by v danych ptipadech snad
mohly alespon castec¢né zmirnit negativni reakce. Na tomto misté

je tedy také podstatné zdlraznit, Ze v celém projektu Rozhovory

s monstrem nejde o pranyfovani konkrétnich lidi, jakkoli nékteri
zjevné Spatné nalozili se zodpovédnosti plynouci z jejich funkce

a néktefi jini se neostychali vyjadfit az nenavistnym zplsobem.

I proto v ramci vystavy nezaznivaji konkrétni jména lidi ani mist.
Osobni zodpovédnost je jedna véc (a stejné tak jako nechce vystava
pranyfovat, rozhodné nechce ani bagatelizovat nebo omlouvat

tuto osobni zodpovédnost), jesté zavaznéjsi je se v dlouhodobém

9 Na tomto misté mlZeme podotknout, Ze vystava uzavienda nékolik
mésicl z divodu pandemie vefejnosti je paradoxné sama jakymsi
mementem o pfistupnosti. To, co vétSinova spolecnost povazuje
bézné za samozrejmost - tedy napfiklad mozZnost navstivit
svobodné kdykoli vystavni prostory, se kvili pandemii Covid-19
stalo pro vétsSinu vefejnosti (s vyjimkou profesionall
a recenzentll) nemozné. Soucasna situace je tak svého
druhu ptipominkou nepfistupnosti nebo Spatné pristupnosti
a nepripravenosti kulturnich instituci, které jsou skupiny
lidi s rd@znym typem znevyhodnéni vystaveny bézné. DnesSni
stav tak snad alespon institucim mizZe pomoci tyto problémy
zviditelnit a intenzivnéji promysSlet, jak je prekonavat.



a SirSim kontextu zamySlet nad celospolecenskymi mechanismy, které
nasi reakci v takovychto situacich utvafeji ¢i ovliviAuji.

Kdyz v téchto kauzach mluvili jejich protagonisté o ,strachu

z neznamého", méli timto neznamym na mysli samoziejmé ony
spostizené” klienty, kteri se méli stat jejich sousedy; tim
neznamym byla ale také vidina samotného souziti s nimi, v jejich
tésné blizkosti. Takovy pfistup je vSak bohuzel z povahy zacykleny
do sebe. Predstavuji-1li pro nas projevy lidské odlisSnosti néco
neznamého a z této neznamosti pocitujeme lUzkost, odmitanim kontaktu
se pouze utvrzujeme ve svych obavach a pfedsudcich. Budeme-1i ale
tyto obavy zkoumat opravdu pozorné, mizeme si uvédomit, Ze nejsou
zplsobeny samotnou odlisnosti v néjakém absolutnim slova smyslu,
ale pravé principialni nemoznosti skutecné striktné urcit hranice
oné odlisnosti (stejné jako hranice ,normality”). Pravé nejasnost
téchto hranic vyvolava uUzkost, protoze je pripominkou kiehkosti

a nedokonalosti nas vSech - i téch ktefi néjakym zplsobem

lépe odpovidaji stavajicim pfedstavam, normam a statistikam

o ,normalité”. Pokud si tyto pficiny strachu z odlisSnosti

zaCneme pIipoustét a spolu s nimi zacneme piehodnocovat imperativ
zplsobilosti, mize to byt ve vysledku osvobozujici proces.

Jak pise Katefrina Kolarova: , PoZadavek na neptetrzité doklddant
subjektivnti , zplsobilé” identity si vynucuje, aby kazdy subjekt
odvrhoval télesnou jinakost a distancoval se od jakéhokoliv ndznaku
selhdni. Ideologii zdatnosti vynucené odmitdni ,postiZeni” je
zranujici pravé proto, Ze nuti kR distancovdni namisto k rozezndni
podobnosti a vzajemnych zdavislosti, kterd zdanlivé zdatnd téla nutné
svazuji s télesnosti a mysli nezplsobilou,dysfunkcni, ,postiZenou”.
[..] Identitu zdatného, schopného a zplsobilého subjektu je nutné
neustdle performativné ustavovat, opakované a donekonecna naplhfiovat.
Piesto zlistdvd zplsobilost nesplnitelngm a trvale neudrZitelnym
cilem - nakonec nds, proklamované nepostiZené a zplsobilé, nase
télesnost Ci racionalita 2radi, a to nejenom pro lidskou smrtelnost,
ale také proto, Ze normativni ndroky ideologie zdravi a 2zplsobilosti
jsou z podstaty nedosaZitelé a zranujict.?°

10 K. Kolarova: Disability Studies: Jiny pohled na postizeni, s. 22.



Pravé proto v sobé spojeni ,strach z neznamého" skryva i jednu

z moznych odpovédi na problém vyloucéeni: kdyz nebudeme odliSnost
vykazovat na okraj, do Uzce vymezenych zén, ale bude ve spolecnosti
naopak stale vic zpfitomnovana, bude se zmensSovat i strach z ni

a jak o tom sni Kotatkova. Socialni monstrum prestane rlst a naopak
se bude zmensSovat - az z néj snad nakonec zbude jen malické
monstficko, jaké najdeme na vystavé v Redakci imaginace. Mozna pak
zacneme odlisSnost vnimat vic jako zakladni lidskou pfirozenost,
ktera by neméla slouzit ke vzajemnému vymezovani, ale ktera nas
naopak vsSechny obohacuje.

et
Doslov: Poznavat jinak, poznavat jinakost

Vystava Rozhovory s monstrem je soucCasti dlouhodobé dramaturgické
linie Galerie MeetFactory nazvané Jiné pozndni a do tohoto kontextu
zapada na vice Urovnich. Je to samozrejmé samotné téma jinakosti,
které vyvstava v diskusi o normalité. Jak podotyka Kolatova,

obavy, které blizkost mentdlni odlisSnosti vzbuzuje a které se
opakované projevuji naptiklad pravé v nesouhlasu jednotlivych
komunit s umisténim dstavu pro ,postizené” v jejich mésté, jsou
,projevem uzkostného odmitdni mozZnosti, Ze by se zdravy, raciondlné
uvazujici, sobéstacny a autonomni subjekt - coZ je osvicenskd
ptedstava jedince, s niZ se vétsSina z nds ztotozriuje - mohl néjak
podobat opaku této ptedstavy. [..] Byt zdravym, zdatnym, zpusobilym,
a tedy ,normdlnim”, se stalo nezpochybriovanym ptedpokladem
naplnéného Zivota moderniho clovéka i podminkou uzndni jeho
obCanského statusu a lidstvi. [..]J] JestliZe se moderni spolecCnost
silné identifikuje s ptredstavou védeckého a technologického pokroku
a schopnosti napravovat nedostatky pt¥irody, pak se nevylécitelné
télo stdva urdzkou moci moderni mediciny a technologie

a ,postizeni” protipdlem progresivnosti a rozvoje. [..] Zplsobilost
subjektu se pritom odviji od schopnosti dostdt ndrokim kladenym na
,2odpovédného ob¢ana” a od co nejefektivnéjsiho fungovdni v rdmci
kapitalistické smény."**

Projekt Jiné pozndni se soustfedi pravé na ty oblasti a zplsoby
poznani, védéni a tvorby svétondzoru, které néjak presahuji osvicenské

11 K. Kolarova: Disability Studies: Jiny pohled na postizZeni,
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¢i obecné racionalistické pojeti epistemiologie, jemuz v nasi dobé

a kultutre (evropské/moderni) zpravidla stranime, respektive jiZz strani
pfevladajici spolecenské systémy a hierarchie jako kapitalismus

¢i patriarchat. Hlavnimi protagonisty tohoto dominantné uznavaného
epistemologického modelu zalozeného na racionalité jsou pak prirodni
védy. Tato tradice zapadniho mySleni je bohuzel zaroven spojena

s mocenskymi strukturami postavenymi na Utlaku (kolonialismus,
patriarchat) ¢i extraktivismu, coz piispiva k socidlnim, ekonomickym

a ekologickym problémim globalni souclasnosti. V jednotlivych vystavach
cyklu Jiné pozndni se tak snazime ohledavat alternativy k dominantnimu
racionalistickému modelu poznani. Cilem pritom samoziejmé neni rozum

a védu diskvalifikovat, ale spiSe poukazovat na $irSi ramce naseho
byti ve svété. V kazdodennim Zivoté totiZz pozorujeme mnoho jinych
zpUsobl poznani nebo tvorby svétonazoru. ,Ne-racionalni” poznani mize
byt zalozené na emocich, bezprostfednim prozitku, vite, spekulacich,
imaginaci atd., a zpravidla se vymyka obecné uznavanym normam nebo
pojmenovani, klasifikaci ¢i prUkaznosti. Pravé tvoriva sila imaginace
a emocionalné afektivni plsobeni empatie poskytuji podle Evy Kotatkové
zplsoby jak se na svét divat a chovat se v ném jinak, nové, jak
vystupovat ze Skatulek, posudkl ¢i diagndz, které mohou byt nesmirné
reduktivni a omezujici.

Vystava Rozhovory s monstrem se zaroven v prostiedi galerie

a uméleckého provozu jako takového odkazuje na poznani a diskurz
jiz nékolikrat zminovaného oboru disability studies, které ,se
opiraji o registr otdzek obecné humanitniho a socidlné védniho
vyzkumu a nabizeji alternativu k dominantnimu védéni, které
télesnou a mentdlni jinakost predevsSim patologizuje, medikalizuje,
disciplinuje a individualizuje a zbavuje ji tak sociokulturnich
souvislosti. Disability studies naopak identifikuji a analyzuji
vztahy znevyhodnéni a nadvlady, a prispivaji tak k socidlni

zméné. [..] 0d individudlnich , jinakosti” obraceji disability
studies pozornost k jejich spoleCenskym, politickym a kulturnim
interpretacim a zplsoblim, jakymi se v moderni spolecCnosti kategorie
ne/zplsobilosti stdvd strategicky dialeZitym prosttedkem uspotdddni
a ovladdni nejenom ,postiZenych”, ale celé spolecnosti.”*?
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s. 15.



Pokud chceme poznavat jinakost a zaroven poznavat jinak, mize

nam pravé propojovani odlisnych sfér - jako je tfeba uméni na

jedné strané a akademicky vyzkum na druhé - otevirat necekané
perspektivy a nebo se produktivné doplhovat. V kazdém piipadé je
ale potreba si predevsim zachovavat dusevni otevienost a kultivovat
v sobé citlivost vicéi sobé navzajem a okolnimu svétu vibec. To
»jiné", které mlzZeme poznavat - nebo se o to alespon pokousSet -

je koneckoncl vsSude kolem nas; svét, v némz Zijeme je jim utvaften
stejné jako my sami, protoze jinakost je tvoiivy princip Zivota,
nikoli vyjimka nebo odchylka.



